Spostovani mestni svetniki in svetnice!

Na vas se obraéamo v zvezi s podalj§anjem druzbene pogodbe za BSP &portni marketing
d.o.0., ki ga boste obravnavali na septembrski seji. Kljub temu da zupan in mestni svet doslej nista
hotela prisluhniti niti nasim opozorilom, da je projekt v nac¢rtovani obliki neizvedljiv, niti nasim
reSitvam, kako bi ga bilo mogoce uresniciti, vam zelimo predstaviti predlog dveh zahtev, ki naj jih
mestni svet pred glasovanjem postavi zupanu.

Opozoriti vas zelimo tudi, da ne smete slepo verjeti gradivu, ki vam ga za sejo pripravi
mestna uprava. Ta vam je recimo ob lanskem podalj$anju druzbene pogodbe septembra
napovedala, da bo oktobra 2011 na upravno enoto vlozena vloga za pridobitev gradbenega
dovoljenja, a se to ni zgodilo, tako kot gradbenega dovoljenja ne bo niti do oktobra prihodnjega
leta, Ceprav je spet napovedano. Ob tem vam je mestna uprava lani in letos zamolcala, da je
sodiS¢e ze razveljavilo pravhomocnost vpisa BSP-ja v zemljisko knjigo, in ko bo odlocalo Se o
ugovoru, pa bo moralo zaradi ponarejenega sklepa mestnega sveta razveljaviti tudi sam sklep o
vpisu, tako da bo spet vzpostavljeno zemljiSkoknjizno stanje iz leta 2007.

Razlogov, zaradi katerih je projekt neuresnicljiv, ne bomo znova navajali, saj jih ze doslej
niste resno obravnavali, ampak ste raje verjeli Zupanu. Predlagamo pa vam, da od Zupana
zahtevate, da vam $e pred glasovanjem zagotovi dokazilo, da ima glavni investitor
zagotovljene vire za financiranje projekta, ki je bil nazadnje ocenjen na 225 milijonov evroy, in
da z investitorjem doseze dogovor, da se stadion do morebitne pridobitve potrebnih
dovoljenj in soglasij zaéne vzdrzevati v minimalnem obsegu oziroma v uporabnem stanju, v
kakr$nem je bil do sklenitve druzbene pogodbe.

Dokazilo o zagotovljenih virih financiranja je nujno, ¢e Zeli mestni svet prepreciti, da bi
Ple¢nikov stadion doletela enaka usoda kot druge ljubljanske projekte, ki so ostali bodisi
nedokonéani (Stozice, Tribuna) bodisi na njihovem mestu Ze leta zijajo gradbene jame (Bavarski
dvor, Slovenijavino). V najslabSem primeru bi namre¢ Ljubljana utegnila izgubiti eno izmed
Plecnikovih stvaritev, okoliSke stavbe pa bi se lahko zaradi 22 metrov globokega izkopa zacele
nagibati. Dvom, da je glavni investitor, ki je nekdaj nastopal v vlogi reSitelja slovenskih podijetij, Se
sposoben izpeljati ve¢ kot 200-milijonski projekt, je upravi¢en ob dejstvu, da mora zdaj ze za
financiranje svoje proizvodnje z drugimi podjetji tekmovati na razpisih za posojila Slovenske
izvozne in razvojne banke. Ce Zelite kot mestni svetniki odgovorno odlo&ati, brez ustreznih dokazil
o0 zagotovljenih virih financiranja pogodbe ne bi smeli podaljsati.

Sklenitev dogovora, da bi na stadionu vsaj za nekaj let spet vzpostavili prvotno stanje, pa je
potrebna iz naslednjih razlogov:

- tako bi preprecili nadaljnje propadanje kulturnega spomenika, na katerem je poleg trave ze
zacelo poganjati grmovje in drevje;

- okoliSke Sole in prebivalci bi stadion lahko vsaj zatasno spet uporabljali za Sportne dejavnosti, saj
v doglednem Casu (nekaj let, da se kon¢ajo trije sodni postopki, ki trenutno potekajo) ni mogoce
priCakovati zaCetka prenove;

- mestna obcina in olimpijski komite bi se tako zavarovala pred tem, da bi jima ob morebitnem
ste¢aju BSP-Ja na koncu ostale zaras¢ene razvaline in stroski za njihovo ureditev.

Ceprav se sami sicer zavzemamo za likvidacijo BSP-ja, ker je projekt za to okolje
predimenzioniran in ker posega na nase zemljiS¢e, pa smo prepri¢ani, da so nasi predlogi pogojev,
ki naj jih mestni svet postavi zupanu za podalj$anje pogodbe, razumni in sprejemljivi tudi za vse
tiste svetnike, ki Se vedno verjamejo v projekt, a bi kot dobri gospodarji mestno obcino zeleli
zavarovati pred nepotrebnim tveganjem.
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